Приложение

Примерные оценочные материалы, применяемые при проведении промежуточной аттестации по дисциплине 
«Правовые средства разрешения морских споров»

Примерный перечень ситуационных задач

Семестр изучения: 7

Оценка умений и навыков по компетенции   ПК-6

Ситуационная задача 1
Столкновение теплохода «Николай Островский» с танкером «Амбарчик» в 1983 году прогремело в свое время на весь Советский Союз. Первого марта в четыре часа утра судно «Николай Островский» следовало истинным курсом 283 градуса со скоростью 12,5 узлов в своей полосе разделения движения. В это же время танкер «Амбарчик», выйдя из порта Находка, следовал курсом 66 градусов со скоростью 11 узлов, в своей разделительной полосе движения. В 04.40 утра «Николай Островский» почти под прямым углом ударил форштевнем танкер «Амбарчик» в правый борт, отчего произошел взрыв и танкер загорелся. Экипаж танкера покинул судно на единственной не поврежденной шлюпке. Без жертв не обошлось: выяснилось, что отсутствует старший матрос. Вероятно, вернувшись зачем-то в каюту, он не смог выбраться обратно и задохнулся у трапа, где его и нашли спасатели несколько дней спустя. Танкер горел 36 суток и за это время был так разрушен огнем, что восстановлению не подлежал.
Вопросы.
1. Какими нормами международного законодательства регулируется вахтенная служба судоводителей?
2. Какими нормами российского законодательства регулируется вахтенная служба судоводителей?
3. Назовите статью УК РФ (УК РСФСР), по которой были осуждены судоводители обоих судов?
4. Охарактеризуйте действия обоих судоводителей в рамках действующего законодательства РФ.
5. Вина какого из судоводителей двух судов с юридической точки зрения весомее?


Ситуационная задача 2
В октябре 1981 года ПЛ «С-178» возвращалась на базу и подходила к острову Скрыплева в надводном положении со скоростью 9 узлов. Погода была отменной: дул слабый юго-восточный ветерок силой до 6 метров в секунду, волнение моря – 2 балла, видимость – отличная. На лодке держали генеральный курс 5 градусов, что являлось кратчайшим путем до базы. В это же время из порта Владивосток выходил «Рефрижератор-13», принадлежащий Крайрыболовпотребсоюзу, что было явным отступлением от Правил плавания по акватории залива Петра Великого.
Правила требовали, чтобы рейд был закрыт до тех пор, пока подводная лодка или надводный корабль не проследуют до места назначения. 21 октября 1981 года в одиннадцати кабельтовых мористее острова Скрыплева в хорошую видимость сухогруз «Рефрижератор-13» столкнулся с дизельной торпедной подводной лодкой Тихоокеанского флота «С-178». Удар был настолько силен, что лодка была буквально разрезана форштевнем встречного судна на две неравные части по 6-му отсеку. Через несколько секунд лодка затонула. Погибло 32 подводника: 16 – в момент столкновения, 16 – в процессе спасения.
Вопросы.
1. Какими нормативными актами регулировалось движение судов торгового и рыболовного флота и кораблей ВМФ на акватории залива Петр Великий?
2. Какие из этих нормативных документов были нарушены вахтенной службой «Рефрижератор-13» и ПЛ-178?
3. Назовите статью УК РФ (УК РСФСР), по которой были осуждены судоводители обоих судов?
4. Охарактеризуйте действия обоих судоводителей в рамках действующего законодательства РФ.
5. Кто ещѐ виноват в столкновении судна «Рефрижератор-13» и ПЛ-178?

Ситуационная задача 3
31 октября 1979 года в 05.53 местного времени в проливе Большой Бельт у берегов Дании произошло столкновение дизель-электрохода «Оленѐк» Дальневосточного морского пароходства с танкером «Генерал Шкодунович» Новороссийского пароходства. На мостиках обоих судов находились капитаны и их старшие помощники. Суда получили значительные повреждения, «Оленѐк» загорелся, потушить его не удалось, и он, потеряв мореходность, был оставлен экипажем и впоследствии отбуксирован в Ленинград. Погибли 4 человека, а остальные 95 членов экипажа и членов экспедиции (судно направлялось в Антарктиду, имея на борту 41 члена 25-й Советской Антарктической экспедиции и 2136 тонн груза для нужд полярников) были спасены датскими и шведскими судами.


Вопросы.
1. Можно ли привлечь к уголовной ответственности капитана дизельэлектрохода «Оленѐк» по нормам УК РФ?
2. Можно ли назвать преступником капитана танкера «Генерал Шкодунович» по нормам УК РФ?
3. Назовите статью УК РФ (УК РСФСР), по которой были осуждены капитаны обоих судов?

Семестр изучения: 5

Оценка умений и навыков  по компетенции  ПК-13

Ситуационная задача 4
В 22.00 пассажирский лайнер под командованием капитана Маркова, имея на борту 884 пассажира, 346 членов экипажа и 4 члена семьи, отошел от пассажирского причала порта Новороссийск и направился на выход из бухты назначением на Сочи. В это же время теплоход «Пѐтр Васѐв» следовал из Канады с полным грузом зерна в порт Новороссийск. Теплоход подходил к порту Новороссийск курсом 36 градусов со скоростью 11,5 узлов. Судно оборудовано современными средствами судовождения, в том числе САРП. Командовал судном 44-летний капитан Виктор Ткаченко, имевший 4-летний капитанский стаж. Оба судна – «Адмирал Нахимов» и «Петр Васев» – сближались на пересекающихся курсах. В 23.12, имея скорость 5,4 узла, теплоход «Петр Васев» почти под прямым углом ударил в правый борт парохода «Адмирал Нахимов» в районе 100-110 шпангоутов. Бульб «Петра Васева» пропорол наружную обшивку лайнера между машинным и котельным отделениями. Образовалась пробоина площадью 82 квадратных метра. В нее хлынула забортная вода. Столкновение привело к кошмарному кораблекрушению, в результате которого погибли 423 человека.
Вопросы.
1. Назовите статью УК РФ (УК РСФСР), по которой были осуждены капитаны обоих судов?
2. По какой статье УК РФ были бы привлечены к ответственности капитаны обоих судов?
3. Какое наказание вы определили бы капитанам судов по нормам УК РФ?


Ситуационная задача 5
13 февраля 1934 года теплоход «Челюскина» на 212 день после выхода из Ленинграда, следуя северным морским путем в Арктике был раздавлен льдами и затонул в точке с координатами 68 градусов 18 минут северной широты и 172 градуса 50 минут восточной долготы. Экипаж и полярники к тому времени уже все были на льду. Последним на лед сошѐл капитан Воронин. К сожалению, не успел сойти с судна один член экипажа – Б. Мглогилевич. Он был сбит с ног катившимися по палубе бочками и погиб.
Вопросы.
1. Скажите, есть ли основания для возбуждения уголовного дела по факту гибели теплохода «Челюскин»?
2. По какой статье УК РФ и кого из должностных лиц вы привлекли бы к уголовной ответственности сегодня?
3. Какое наказание и кому вы определили бы по нормам УК РФ?

Семестр изучения: 5


Для проведения промежуточной аттестации обучающемуся предлагается ответить на 2 вопроса из экзаменационного билета


Примерный перечень вопросов на экзамен

1. Правовое регулирование альтернативного разрешения споров.
2. Виды альтернативных способов урегулирования и разрешения правовых конфликтов.
3. Конфликт: понятие, виды, структура, стадии.
4. Переговоры: понятие, функции, правовое регулирование.
5. Стадии переговоров и оформление результатов их проведения.
6. Третейское разбирательство как альтернативный способ разрешения гражданско-правовых споров.
7. Правовой статус третейского суда. Виды третейских судов.
8. Компетенция третейского суда. Арбитрабельность споров.
9. Арбитражное соглашения: понятие, порядок заключения. Арбитражная (третейская) оговорка.
10. Этапы третейского разбирательства.
11. Обжалование решения третейского суда: сроки, основания, правовые последствия.
12. Выдача исполнительного листа на принудительное исполнение решения третейского суда: сроки, основания, правовые последствия.
13. Понятие и правовое регулирование международного коммерческого арбитража.
14. Основания передачи спора на рассмотрение международного коммерческого арбитража, процедура рассмотрения и разрешения спора и вынесения решения.
15. Оспаривание решения международного коммерческого арбитража.
16. Признание и приведение в исполнение решений международного арбитража.
17. Претензионный порядок урегулирования споров: понятие, признаки и функции.
18. Категории дел, по которым требуется обязательное соблюдение претензионного порядка урегулирования споров.
19. Форма и содержание претензии, прилагаемые документы. Порядок предъявления и рассмотрения претензий.
20. Процессуальные последствия несоблюдения досудебного претензионного порядка урегулирования споров.
21. Понятие «международный спор». Термины «морской спор», «морское дело», «хорошая морская практика».
22. Часть XV Конвенции ООН по морскому праву 1982 года – «Урегулирование споров» (общие положения).
23. Часть XV Конвенции ООН по морскому праву 1982 года – «Урегулирование споров» (обязательные процедуры, влекущие за собой обязательные решения).
24. Международный Суд ООН как средство урегулирования морских споров (общая характеристика).
25. Приложение VII к Конвенции ООН по морскому праву 1982 года («Арбитраж»).
26. Приложение VIII к Конвенции ООН по морскому праву 1982 года («Специальный арбитраж»).
27. Решение арбитражем спора о разграничении континентального шельфа между Англией и Францией:  район Нормандских островов.
28. Решение арбитражем спора о разграничении континентального шельфа между Англией и Францией: Атлантический сектор.
29. Решение Международного Суда ООН по англо-норвежскому спору о рыбных ресурсах /об  исходных линиях (1951г.).
30. Решение Международного Суда ООН по спору ФРГ с Нидерландами, ФРГ с Данией о континентальном шельфе Северного моря (1969г.).
31. Решение Международного Суда ООН по спору между Латвией и Тунисом о разграничении континентального шельфа (1982г.).
32. Решение Международного Суда ООН по спору между Канадой и США о делимитации морской границы в заливе Мэн (1984 г.).
33. Решение Международного Суда ООН по спору между Ливией и Мальтой о континентальном шельфе (1985 г.).
34. Решение Международного Суда ООН по спору между Данией и Норвегией о делимитации морского района между островами Гренландия и Ян-Майен (1993 г.).
35. Решение Международного Суда ООН по спору между Румынией и Украиной о  разграничении в Черном море (2009 г.).
36. Решение Международного трибунала по морскому праву (по выбору студента).
37. Приложение VI к Конвенции ООН по морскому праву 1982 г. («Статут Международного трибунала по морскому праву»).
38. Урегулирование споров государств, касающихся морского дна.
39. Вопрос о фрагментации международного права.
40. Вопрос о множественности международных судебных и арбитражных органов.
