Приложение

Примерные оценочные материалы, применяемые при проведении промежуточной аттестации по дисциплине
 «Процессуальные документы уголовного судопроизводства»

Оценка знаний, умений и навыков по компетенции ПК-4

Семестр изучения: 3

При проведении промежуточной аттестации (зачет) обучающемуся предлагается ответить на 2 вопроса из билета.

Примерные вопросы к зачету 

1. Понятие уголовно-процессуального документа, его виды.
2. Понятие, значение и виды уголовно-процессуальных документов стадии возбуждения уголовного дела.
3. Процессуальное оформление проверки сообщения о преступлении.
4. Постановление о возбуждении уголовного дела: содержание и форма.
5. Постановление об отказе в возбуждении уголовного дела: основания и порядок вынесения.
6. Акты предварительного расследования: понятия и виды.
7. Процессуальное оформление уголовно-процессуального статуса обвиняемого.
8. Процессуальное оформление уголовно-процессуального статуса потерпевшего, гражданского истца и гражданского ответчика.
9. Общие основания и порядок вынесения постановления о применении меры процессуального принуждения.
10. Процессуальное оформление задержания.
11. Процессуальное оформление мер процессуального принуждения, применяемых по постановлению дознавателя, следователя.
12. Судебные акты об избрании меры уголовно-процессуального принуждения.
13. Процессуальное оформление решения о производстве следственного действия.
14. Понятие, значение и виды протоколов следственных действий.  
15. Требования, предъявляемые к протоколам следственных действий.
16. Постановления о приостановлении и возобновлении предварительного расследования.
17. Процессуальное оформление прекращения уголовного дела или уголовного преследования.
18. Обвинительное заключение: понятие, структура и содержание.
19. Обвинительный акт: понятие, структура и содержание.
20. Представление об устранении обстоятельств, способствовавших совершению преступления.
21. Понятие, значение и виды процессуальных актов стадии подготовки дела к судебному заседанию.
22. Постановление о назначении судебного заседания.
23. Основания и порядок вынесения постановления о назначении предварительного слушания.
24. Основания и порядок оформления постановления о возвращении уголовного дела прокурору.
25. Понятие и виды актов судебного разбирательства.
26. Определения и постановления стадии судебного разбирательства: общий порядок вынесения.
27. Процессуальные гарантии полноты и достоверности протокола судебного заседания.
28. Понятие и значение приговора.
29. Форма и содержание приговора.
30. Особенности уголовно-процессуальных документов мирового судьи.
31. Особенности оформления производства в суде присяжных.
32. Уголовно-процессуальные документы особого порядка судебного разбирательства.
33. Кассационные и апелляционные жалобы и представления: понятие, субъекты, форма и содержание.
34. Особенности оформления УПД апелляционного производства (постановление о назначении судебного заседания, приговор, постановления, протокол).
35. Уголовно-процессуальные документы кассационного рассмотрения.
36. Понятие, значение и виды УПД стадии исполнения приговора.
37.  Постановления и определения суда надзорной инстанции: порядок вынесения, структура и содержание.
38. Понятие, значение и виды УПД стадии возобновления уголовных дел ввиду новых или вновь открывшихся.
39. Понятие и значение актов международного сотрудничества в сфере уголовного судопроизводства.
40. Оформление материалов уголовного дела.

При проведении текущего контроля обучающемуся необходимо проектную работу по одной из предложенных тем.

Примерная тематика проектных работ

1. Процессуальные действия и процессуальные решения при проверке сообщения о преступлении.
2. Практика составления процессуальных документов в стадии возбуждения уголовного дела.
3. Практика составления жалоб и ходатайств уголовном судопроизводстве.
4. Особенности процессуального оформления следственных действий.
5. Процессуальные требования по составлению документов при привлечении лица в качестве обвиняемого.
6. Процессуальные правила оформления приостановления и окончания предварительного расследования.
7. Практика оформления процессуальных актов в стадии назначения судебного заседания.
8. Практика оформления процессуальных актов в стадии судебного разбирательства.
9. Практика оформления процессуальных актов в стадии апелляционного производства.
10. Практика оформления процессуальных актов в стадии кассационного производства.

При проведении текущего контроля обучающемуся необходимо решить не менее 30 % предложенных ситуационных задач.

Примерный перечень ситуационных задач

1. С. обратился в суд с жалобой в порядке ст.125 УПК РФ на решение оперуполномоченного об отказе в возбуждении уголовного дела в отношении О. Рассмотрев жалобу, судья вернул её заявителю для устранения недостатков. Обосновывая необходимость возврата, суд первой инстанции указал, что заявитель, обжалуя действия должностных лиц, не уточнил, какие именно конституционные права его, как участника досудебного уголовного судопроизводства нарушены, и чем затруднен его доступ к правосудию, что в свою очередь лишает суд возможности принять по жалобе какое-либо решение, поскольку не определен предмет обжалования. Правильно ли решение суда?

2. Уголовное дело в отношении К. находилось в производстве Следственного Управления Следственного Комитета Российской Федерации по Камчатскому краю. Мера пресечения в виде заключения под стражу в отношении К. избрана по судебному решению, которое вступило в законную силу в рамках возбуждённого уголовного дела. Адвокат Д. обратился в суд в интересах обвиняемого К. с ходатайством об изменении последнему меры пресечения в виде заключения под стражу на подписку о невыезде и надлежащем поведении. Какое решение должен принять суд?

3. К. осужден по ч.1 ст.228 УК РФ к лишению свободы сроком на 1 год, по ч.3 ст.30, ч.1 ст.228.1 УК РФ к лишению свободы сроком на 4 года, по ч.3 ст.30, ч.1 ст.228.1 УК РФ к лишению свободы сроком на 4 года. В соответствии с ч.3 ст.69 УК РФ путем частичного сложения наказаний окончательно назначено 4 года 6 месяцев лишения свободы. Как следует из материалов уголовного дела, реализация наркотического средства 17 и 21 марта 2007 года осуществлена К. в ходе оперативно-розыскных мероприятий «проверочная закупка», проводимых сотрудниками ОУР ОВД. Результаты проведения указанных оперативно-розыскных мероприятий, положены в основу обвинения К. в совершении им покушений на незаконный сбыт наркотического средств 17 и 21 марта 2007 года. Вместе с тем в материалах уголовного дела постановлений о проведении 17 и 21 марта 2007 года оперативно-розыскных мероприятий «проверочная закупка» в отношении К., утвержденных руководителем органа, осуществляющего оперативно-розыскную деятельность, не имеется. Суд разрешил вопрос об удовлетворении ходатайства К. о рассмотрении уголовного дела в особом порядке судебного разбирательства. Суд посчитал, что обвинение, с которым согласился К., в том числе и по двум эпизодам покушения на незаконный сбыт наркотического средства, обоснованно и подтверждается материалами уголовного дела. Какое решение принято было бы в данной ситуации Вами? Имеет ли какое-либо значение отсутствие в деле постановлений о проведении 17 и 21 марта 2007 года оперативно-розыскных мероприятий «проверочная закупка» в отношении К., утвержденных руководителем органа, осуществляющего оперативно-розыскную деятельность?

4. По приговору суда апелляционной инстанции Жданов осужден по ч. 1 ст. 116 УК РФ. Судебная коллегия по уголовным делам Челябинского областного суда приговор суда апелляционной инстанции в отношении Жданова отменила, указав в своем постановлении, что данное судебное решения подлежат безусловной отмене вследствие нарушения судом апелляционной инстанции требований п. 4 ч. 1 ст. 389.17  УПК РФ, предусматривающего обязательное участие защитника в судебном заседании. Уголовное дело в отношении Жданова было направлено на новое судебное рассмотрение в тот же суд, в ином составе судей со стадии судебного разбирательства. Дайте юридическую оценку принятому решению Судебная коллегия по уголовным делам Челябинского областного суда.

5. Согласно приговору Ставропольского краевого суда М. признан виновным по ч. 1 ст. 111 УК РФ в умышленном причинении тяжкого вреда здоровью Х. В обоснование вины осужденного суд в приговоре сослался на заключение судебно-медицинского эксперта. Перед экспертом были поставлены следующие вопросы: какие телесные повреждения обнаружены у потерпевшего; когда они образовались; какова степень тяжести вреда, причиненного здоровью потерпевшего; каков механизм образования обнаруженных повреждений; сколькими ударами был причинен вред здоровью Х. Из выводов судебно-медицинского эксперта усматривается, что он ответил фактически на три поставленных следователем вопроса, а именно: какие повреждения обнаружены у потерпевшего; когда они образовались; какой вред здоровью Х. повлекли. На вопрос о механизме их образования, а также о количестве ударов, которыми причинен вред здоровью потерпевшего, ответов в выводах эксперта не содержится, но отражено, что они, возможно, образовались при обстоятельствах, приведенных в постановлении. Однако в постановлении следователя не указаны обстоятельства происшедшего. Необходимо ли было устранять допущенный пробел? В ходе следствия и судебного заседания Масловский сослался на то обстоятельство, что вред здоровью потерпевшего был причинен от удара головой о кирпичную ограду забора. Данный вопрос не исследовался ни в процессе предварительного следствия, ни в судебном заседании. Оцените действия и решения суда. Как следует оценивать заключение судебно-медицинского эксперта? Какое решение может принять апелляционная инстанция?

6. В ходе рассмотрения уголовного дела в отношении Х. суд не разъяснил потерпевшим, участвовавшим в судебном заседании, порядок и последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства и не выяснил их отношение к заявленному подсудимым ходатайству о рассмотрении дела в особом порядке. На стадии досудебного производства у потерпевших также не выяснялось мнение о их согласии на рассмотрение дела в особом порядке. Допущены ли по данному делу нарушения права потерпевших?

7. Согласно части 1 статьи 317.7 УПК РФ судебное заседание в отношении подсудимого, с которым заключено досудебное соглашение о сотрудничестве, проводится в порядке, установленном статьей 316 УПК РФ, но с учетом требований статьи 317.7 УПК РФ. В ходе рассмотрения уголовного дела в отношении С. потерпевший возражал против особого порядка проведения судебного заседания в отношении подсудимого, с которым заключено досудебное соглашение о сотрудничестве, но суд рассмотрел дело в вышеуказанном порядке. Допущены ли по данному делу нарушения права потерпевших?

8. Из материалов уголовного дела в отношении Ч., рассмотренного городским судом, следует, что Ч. не признавал причастность к совершению запрещённого уголовным законом деяния, предусмотренного ч.4 ст.111 УК РФ, возражал против применения к нему принудительной меры медицинского характера. При этом адвокат, который участвовал в деле в качестве защитника Ч., в судебных прениях заявил, что совокупность собранных доказательств подтверждает виновность лица и квалификацию его действий, а также обосновал необходимость применения к Ч. принудительного лечения в психиатрическом стационаре специализированного типа. Нарушено ли право на защиту Ч., если нарушено, то в чем выразилось нарушение?

9. По уголовному делу в отношении Я., признанного судом невменяемым, в постановлении городского суда приведены показания Я., указано, что он полностью признал вину; оценив доказательства, суд указал, что показания Я. последовательны, непротиворечивы, что вина Я. доказана. Аналогичные выводы содержатся в постановлении городского суда от по делу И.. По уголовному делу в отношении Ж. в постановлении городского суда указано, что непризнание Ж. вины суд расценивает как способ защиты. Могут ли показания таких лиц рассматриваться как источник доказательства по делу?

10. Несовершеннолетний М., обвиняемый в совершении преступления, предусмотренного ч.2 ст. 161 УК РФ заявил ходатайство о рассмотрении уголовного дела в особом порядке. Возможно ли рассмотрение уголовно дела в особом порядке в отношении несовершеннолетнего?

При проведении текущего контроля обучающемуся необходимо выполнить не менее 30 % предложенных тестовых заданий.

Примерный перечень тестовых заданий.

1.Кто имеет право вынести постановление о привлечении лица в качестве обвиняемого:
руководитель следственного органа;
следователь;
мировой судья (по делам частного обвинения);
прокурор.

2. Кем утверждается обвинительное заключение:
начальником органа дознания;
руководителем следственного органа;
прокурором;
судом; 
обвинительное заключение утверждению не подлежит.

3. Обвинительное заключение отличается от постановления о привлечении лица в качестве обвиняемого тем, что:
определяет пределы доказывания по уголовному делу;
описывает установленные фактические обстоятельства по делу;
подлежит утверждению прокурором;
все указанные ответы неправильные;
все указанные ответы правильные.

4. Для признания лица обвиняемым необходимо:
вынесение обвинительного приговора;
вынесение постановления о привлечении в качестве обвиняемого;
составление обвинительного заключения;
задержание по подозрению в совершении преступления.


5. До вынесения постановления о возбуждении уголовного дела следователь не может:
провести осмотр места происшествия;
провести освидетельствование лица;
допросить свидетелей;
потребовать проведения ревизии.

6. Какое из указанных следственных действий проводится на основании постановления суда:
допрос;
предъявление для опознания;
контроль и запись переговоров;
личный обыск задержанного.

7. Основанием для вынесения постановления о привлечении лица в качестве обвиняемого являются:
наличие внутреннего убеждения следователя о виновности лица в совершении преступления;
достаточные доказательства совершения преступления;
указания руководителя следственного органа или определение суда;
наличие достаточных доказательств для обвинения лица в совершении преступления.

8. Без вынесения постановления может быть проведено следующее следственное действие:
допрос свидетеля;
освидетельствование;
личный обыск;
судебная экспертиза в экспертном учреждении;
все ответы неправильные.

9. Какое из этих решений судья вправе принять по поступившему уголовному делу:
об оставлении дела без движения;
о направлении дела на дополнительное расследование;
о назначении предварительного слушания;
все указанные ответы правильные.

10. В случае полного или частичного отказа государственного обвинителя от обвинения в ходе судебного разбирательства:
суд возвращает уголовное дело на дополнительное расследование;
суд обязан прекратить уголовное дело и/или уголовное преследование полностью или в соответствующей его части;
суд имеет право по собственной инициативе продолжить разбирательство и постановить как обвинительный, так и оправдательный приговор;
суд имеет право по ходатайству потерпевшего продолжить разбирательство дела в порядке частного обвинения.

11. Приговор отличается от обвинительного заключения тем, что: 
должен быть законным и обоснованным;
содержит результаты производства по уголовному делу;
разрешает по существу вопрос о виновности подсудимого и о мере наказания;
все ответы правильные.

12. Может ли приговор быть не обвинительным и не оправдательным:
да, в общем случае;
да, при разбирательстве дела в особом порядке;
да, в суде с участием присяжных заседателей;
нет, не может.

13. Может ли при рассмотрении дела в особом порядке судебного разбирательства (при согласии обвиняемого с предъявленным обвинением) постановлен оправдательный приговор:
да, если судья придет к выводу, что обвинение, с которым согласился подсудимый, необоснованно и не подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу;
да, с согласия государственного обвинителя;
нет;
этот вопрос действующим законодательством не урегулирован.

14. Уголовное дело частного обвинения против конкретного лица возбуждается путем подачи потерпевшим или его законным представителем: 
жалобы в суд;
заявления в суд;
заявления прокурору;
заявления о совершенном преступлении в органы предварительного следствия или дознания;
все ответы правильные.

15. Какое из перечисленных судебных решений может быть обжаловано в апелляционном порядке:
кассационное определение областного суда;
вердикт коллегии присяжных заседателей;
приговор районного суда;
все ответы правильные.

16. Какое из перечисленных ниже решений не может быть вынесено судом апелляционной инстанции:
об отмене обвинительного приговора суда первой инстанции и прекращении уголовного дела;
об отмене оправдательного приговора суда первой инстанции и о вынесении обвинительного приговора;
об оставлении приговора суда первой инстанции без изменения, а апелляционной жалобы (представления) без удовлетворения;
об отмене обвинительного приговора суда первой инстанции и оправдании подсудимого;
все ответы правильные.

17. В каком случае приговор не подлежит кассационному обжалованию: 
если это приговор мирового судьи;
если наказание не связано с лишением свободы;
если это приговор суда с участием присяжных заседателей;
приговор всегда подлежит кассационному обжалованию.

18. Решение суда кассационной инстанции может быть вынесено в форме: 
кассационного приговора;
кассационного определения;
кассационного постановления;
кассационного вердикта.

19. Каким решением может завершиться предварительное следствие по делам лиц, совершивших преступление в состоянии невменяемости:
обвинительным заключением;
постановлением о направлении уголовного дела в суд для применения принудительной меры медицинского характера;
обвинительным актом с указанием на необходимость применения принудительной меры медицинского характера;
постановлением о прекращении уголовного дела.

20. Какое из перечисленных ниже решений не может быть вынесено судом апелляционной инстанции:
об отмене обвинительного приговора суда первой инстанции и прекращении уголовного дела;
об отмене оправдательного приговора суда первой инстанции и о вынесении обвинительного приговора;
об оставлении приговора суда первой инстанции без изменения, а апелляционной жалобы (представления) без удовлетворения;
об отмене обвинительного приговора суда первой инстанции и оправдании подсудимого;
все ответы правильные.

